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FORUM FLUMINENSE

DE COMITES DE BACIAS HIDROGRAFICAS

ATA DA 12 ASSEMBLEIA GERAL EXTRAORDINARIA DO FORUM
FLUMINENSE DE COMITES DE BACIAS HIDROGRAFICAS DO ANO DE 2020,
realizada no dia 26/01/2020 (terca-feira), de 09:20h as 12:25 através de
videoconferéncia. A Assembleia Geral Extraordinaria do Forum Fluminense de
Comités de Bacias Hidrograficas (FFCBH) do dia 26/01/2020, foi iniciada por José
Arimathéa Oliveira (CBH MPS) e contou com a presenca dos membros: Luis Paulo
Nascimento (CBH BIG), Nelson Reis (CBH Guandu), José Arimathéa Oliveira (CBH
MPS), Christianne Bernardo (CBH BG), Erika Cortines (CBH Piabanha), Rafaela
Facchetti (CBH Piabanha), Luis Eduardo Amorim (CBH Piabanha), Luis Carlos
Teixeira (CBH LSJ) e Maria Inés Paes Ferreira (CBH Macaé Ostras) e os
convidados Ana Costa (AGEVAP), André Marques (AGEVAP), Fernanda Scudino
(AGEVAP), Marianna Calvalcanti (CILSJ), Silvio Santos (FNCBH) e Valéria Borges
(FNCBH) e a equipe: Roberta Abreu (AGEVAP) e Larah Ribeiro (AGEVAP).

Item 1. Abertura:

A reunido foi iniciada por José Arimathéa, que deu as boas-vindas aos presentes,

solicitando que se registrassem no chat e deu seguimento na pauta.
Item 2. Aprovacédo da Pauta,;

A presente pauta foi apresentada e, ndo havendo manifestages contrarias, a pauta

foi aprovada sem inclusdes.
Item 3. Aprovacéao das atas dos dias 10/11/2020 e 14/12/2020;

José Arimathéa informou que as referidas atas haviam sido enviadas previamente
aos comités e perguntou se gostariam de realizar a leitura durante a reunido, ou

aprova-las. Os presentes se manifestaram a favor da aprovagéo.
Item 4. Aprovacao do Calendario de Reunides do FFCBH 2021;

A proposta de Calendério de Reunifes do FFCBH para 2021 foi projetado. Roberta
disse que havia deixado as demais reunides extraordinarias em aberto, agendando

apenas as seis reunides ordinarias previstas no regimento interno, na primeira
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terca-feira a cada dois meses. José Arimathéa perguntou se havia sido consultado
o calendario do GT FUNDRHI. Roberta respondeu que havia solicitado o
calendéario e ainda ndo havia recebido, mas que no site as reunides estavam

agendadas para o meio ou fim de cada més.

Maria Inés sugeriu que, como regimentalmente deveria haver seis reunides por
ano, que deixassem essa proposta ja estabelecida para evitar contesta¢cfes. José
Arimathéa solicitou que os demais se manifestassem pelo chat, reforcando o
entendimento que o ano de 2021 continuaria com a dinamicidade de reuniées como

fora em 2020. Ap6s manifestacdes, o calendario foi aprovado.
Item 5. Avaliacdo do Regimento Interno do FNCBH,;

José Arimathéa comentou que o FFCBH e os comités haviam recebidos do
FNCBH um e-mail tratando da alteracdo do Regimento Interno do Férum Nacional.
Disse que ha bastante tempo o Forum Fluminense havia conversado sobre,
buscando alteracdes para alterar essa dinamica e agradeceu a presenca de Silvio
Santos e Valéria Borges na presente reunido, que haviam sido convidados para

colaborar com essa reflexao .

Nelson comentou sua posicdo, informando que acreditava que os Foéruns
Estaduais deveriam estar fortalecidos no Forum Nacional e, com essa logica os
comités estaduais deveriam formalizar os seus foruns e estes terem direito de voto
em elei¢cdes. Afirmou que esse posicionamento deva um equilibrio no processo,
visto que os votos por comité davam mais forcas a estados que possuiam mais

comités.

Valéria agradeceu o convite de participacdo em nome da Comisséo de Revisédo do
Regimento Interno e disse que a comissao vinha se reunido durante todo o ano de
2020 para trazer essa proposta de revisdo. Comentou que o Regimento interno néo
era um documento definitivo e estaria sujeito a atualizacdes e revisdes ao longo do
tempo e que nesse momento haviam feito abertura para que os comités lessem o
regimento e a proposta a fim de trazer contribuicdes que abranjesse a realidade de

todos os comités. Afirmou que nesse momento o FNCBH gostaria de ouvir onde
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estavam os maiores gargalos e dificuldades dentro da atuacédo do Férum Nacional
e discordou da colocacdo de Nelson, opinando que o que se precisava dentro do
FNCBH era a unido das pessoas e saber fazer o uso da representacao e
representatividade. Informou que desejam encontrar solu¢cdes em conjunto, tendo
a participacado dos comités através de google forms a melhor opcéo e, parabenizou

os comités fluminense por estarem levantando essa participacdo em conjunto.

Silvio mencionou que haviam realizado 10 reuniées ao longo de 2020 e que todos
os artigos do regimento interno haviam sido analisados, mas que houveram
algumas divergéncias em certos pontos, prevalecendo a decisdo da maioria.
Completou que buscaram contemplar todas as regibes, embora fosse dificil
alcancar todas as particularidades de cada localidade.

José Arimathéa pediu que Valéria e Silvio apresentassem quais foram os

principais pontos de alteracdo na proposta de atualiza¢do do regimento.

Valéria mencionou que um dos pontos debatidos foi a regularidade na qual
acontecia o ENCOB, visando ndo ocorrer mais anualmente de forma obrigatéria.
Quanto a coordenacado, disse que foi discutida a regionalizacdo, na qual
problematizaram se deveriam trabalhar com as divisdes politicas ou com as doze
regides hidrograficas e também se discutiu a formacéo da coordenacéo e como as

indica¢des aconteciam.

Silvio comentou que perceberam alguns pontos no texto do regimento eram
conflitantes entre o que era o Forum Nacional e o Colegiado Coordenador e que na
analise de cada artigo, tentaram separar o que era competéncia de cada um desses

entes.

Valéria comentou que no documento enviado com as propostas de alteracdo, o
gue havia sido modificado estava indicado em vermelho e que buscavam manter a
transparéncia das propostas. Informou que ja estavam recebendo contribuices
atraves do formulario e que em abril estariam organizando todas as contribuicdes

recebidas.
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José Arimathéa perguntou qual era o prazo para enviar a contribuicdo e Valéria
respondeu que seria até 31/03/2021, informando que o que fosse enviado apods
essa data n&o seria considerado, para ndo haver retrabalho.

Roberta pediu pra que explicassem como estava disposta essa avaliacdo no
google forms recebido. Valéria respondeu que a avaliacdo era por artigo, no qual
cada um havia um campo para concordar ou com um espago para sugestao de
alteracdo daquele artigo. Disse que dessa forma seria possivel visualizar quais
artigos tiveram mais sugestdes de alteracdo e que ao final do formulario havia
também a opcao de inserir um novo artigo, caso algo ndo contemplado fosse

identificado.

José Arimathéa parabenizou a iniciativa da comissdo de receber contribui¢cdes
virtualmente e firmou que o FFCBH estaria pautando a discussdo do regimento

interno para contribuir dentro do prazo determinado.

Valéria e Silvio agradeceram a oportunidade e se colocaram a disposicéo para

esclarecer eventuais dividas que pudesse surgir no processo.
Item 6. Novo Termo Aditivo proposto pelo INEA aos comités de bacias;

José Arimathéa contextualizou que em 2020 houve intenso estudo do FFCBH
sobre as legislagbes a fim de melhor conhecer o sistema e embasar uma proposta
de reviséo dos contratos de gestdo. Comentou que havia dois contratos para vencer
ao final de 2020 e que reviram todo embasamento legal dos contratos e a relacao
com as delegatarias antes de mergulharem nos contratos de gestdo. Disse que ao
concluir essa etapa houve uma anélise o TCE de um desses contratos de gestao,
trazendo um parecer de que esse contrato era irregular, mas que houve esforgos
do INEA junto as delegatarias para pudessem responder ao TCE e levar o
entendimento do funcionamento do sistema de gestdo de recursos hidricos.
Informou que ao final de 2020 o tribunal de contas reviu a situagcao e acatou a
renovacao dos contratos, trazendo mais tranquilidade na situacdo, mas deixando
de lado todo trabalho que o FFCBH havia feito de reviséo e avaliacdo do contrato

de gestdo. Disse que, como ndo era 0 momento mais propicio, foi acordado com o
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INEA que apoOs a etapa de renovacdo dos contratos de gestdo, tratariam das
guestdes das contribuicdes do FFCBH a fim de modernizar e melhorar o contrato,
logo os comités assinaram a renovagdo sem a discussao levantada pelo Forum.
Atualizou que na semana anterior o INEA havia convidado os comités para uma
revisdo do termo aditivo, visto que fora aprovado uma nova resolucéo, que havia
pontos discordantes com o termo aditivo assinado em 2020. Comentou que o INEA
chamou os comités separadamente para uma conversa e que alguns acataram a

proposta, mas que outros fizeram algumas consideracdes quanto a ela.

Maria Inés comentou que o CBH Macaé Ostras teve essa reunido junto ao CBH
LSJ e ao CILSJ, mas que os contratos desses comités ainda estariam vigentes por
mais um tempo. Disse que o consorcio verificou se as mudancas estariam
prejudicando a delegataria ou o andamento do trabalho dos comités e, apos
avaliacdo, houve discordancia apenas com a questdo da entrega dos relatérios.
Informou que j& haviam formado a posi¢cao e encaminhado como resposta a essa
consulta do INEA, afirmando que ndo houve nenhuma questdo mais grave de
desacordo do comité. Disse que era uma opinido sobre o contrato dos comités do
CILSJ, que foram construidos de forma a dar mais abertura aos comités e opinou
gue esse era um momento oportuno para que 0os demais comités colocassem 0s

seus anseios baseados em todos os estudos realizados em 2020.

Erika opinou que o INEA deixou os comités sem muita saida, visto que haviam
aprovado uma resolucdo que deixava 0s contratos irregulares. Sugeriu que
assinassem o termo aditivo proposto, ja acordado que em sequéncia entrariam com
um novo termo que contemplassem as propostas dos comités. Comentou que
Rafaela havia levantado a proposta de que na comissao de acompanhamento do
INEA houvesse também um representante dos CBHSs, a fim de reduzir as idas e

vindas do processo.

Rafaela completou que os comités ndao podiam arrefecer em relagdo ao INEA
quanto as reivindicacdes feitas, visto que muito trabalho tenha sido realizado em

2020, mas que era favoravel a assinatura do termo aditivo para nao ter problemas
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de irregularidade, desde que houvesse um termo de compromisso de que o INEA

acolheria o novo termo aditivo com as reivindicagoes.

Luis Eduardo comentou que também era favoravel a assinar para se adequarem
a nova legislacéo, mas que deveriam se comprometer em iniciar esse novo aditivo.
Observou que quando a resolucao foi feita, os comités ndo foram chamados para
participar e afirmou que o INEA tomava as decisdes e depois apenas mostram-nas
para os comités. Disse o INEA deixava claro que, apensar das reivindicagdes dos
comités de que quem define as politicas sobre recursos hidricos eram 0s proprios
comités, quem ordenava as despesas era o INEA e opinou que 0s comités
deveriam ter um respaldo juridico, sugerindo que conversassem com Alexandre
Maximino para serem orientados. Comentou também a fala de Hélio Vanderlei, de
gue ele estaria presente em todas as reunides dos comités com a delegataria e se
colocou contrario, afirmando que o érgdo gestor ndo deveria estar presente em uma

reunido que ndo esta convocado.

André comentou que o aditivo ndo afetava a AGEVAP de imediato, ndo sendo um
problema a assinatura deste, mas que deveria haver um compromisso com agenda
feita para discutir o contrato de gestdo como o FFCBH ja havia feito, a fim de formar
um modelo de contrato que realmente atenda aos comités. Mencionou que a ANA,
apos dezesseis anos aditivando o contrato de gestdo, fez com a AGEVAP e todos
0S comités um novo contrato de gestdo, alterando todas as clausulas e se
adequando da melhor forma aos anseios dos comités. Disse também que havia um
planejamento anual das acdes que seriam feitas no ano seguinte, fazendo um
dimensionamento dessas a¢Oes de acordo com o tamanho da equipe, para que
todas possam ser realizadas. Sugeriu que os presentes olhassem o novo contrato
da ANA com a AGEVAP e solicitou que a Secretaria Executiva enviasse aos demais

comités para conhecimento. (Encaminhamento)

Luis Carlos completou a fala de Maria Inés, informando que foram contrarios ao
item que tornava facultativo o envio da minuta do relatério e que foram orientados
ao juridico do consorcio a manifestassem em relacdo a isso, visto que era uma

oportunidade que a delegataria perdia de prestar esclarecimentos
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antecipadamente. Maria Inés compartilhou aos presentes através do chat a
redacdo proposta pelos comités Macaé Ostras e Lagos S&o Jodo para o artigo
citado.

Erika opinou que fez-se parecer que o INEA havia feito a prestacao de contas por
conta da questdo que houve com o TCE e lembrou que fora dito que essa
assinatura era necessdria para que passassem a ter o repasse automatico.
Reafirmou que ndo poderiam, apds assinar, perder de vista as melhorias que

desejam na gestao das aguas.

Fernanda comentou que com essa nova resolucédo, o que mais havia sido falado
pelo INEA era sua a importancia para que pudesse ocorrer 0S repasses
automaticos, sendo um ganho futuro que todo o sistema teria, diminuindo o risco
de perda dos 30% ao final do ano. Opinou que 0s comités deveriam pensar, com
contribuicdo da AGEVAP, sobre como poderiam introduzir essa conversa dentro do
INEA para ter uma previsao de como as outras contribui¢des dos comités poderiam
ser contempladas, através de um novo termo aditivo ou uma reformulacdo do

contrato.

Marianna comentou que, no ponto de vista pratico, a alteracao proposta ao aditivo
ao contrato de gestdo ndo traria comprometimento as delegataria quanto a
realizacéo do trabalho e refor¢cou o ponto o qual o CILSJ havia solicitado alteracao.

Luis Eduardo lembrou que o repasse automatico havia sido acordado e deveria
ter sido executado no ano anterior e opinou que nao deveriam ter usado esse
argumento para que houvesse a assinatura desse novo termo aditivo. Afirmou que
nao poderiam ficar reféns desse tipo de artificio e por isso era importante rever as

competéncias de cada um dentro do sistema.

José Arimathéa comentou que o INEA, ao se movimentar para fazer viavel o
repasse automatico, estaria fazendo apenas o seu papel que € pago como 6rgao
gestor, mas parabenizou a equipe de Hélio Vanderlei por estar ajudando na
conquista do repasse automatico e a equipe técnica que dera certa seguranca de

continuidade do trabalho dos comités diante a quantidade de alteracbes de



202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223

224
225
226
227

228
229
230
231

FORUM FLUMINENSE

DE COMITES DE BACIAS HIDROGRAFICAS

gestores que ocorreu no INEA em 2020. Comentou que néo assinar o contrato traria
a irregularidade, mas questionou se nao seria irregularidade do INEA e da
Delegataria, opinando que o comité de bacia era o 6rgdo que mais poderia fazer
pressdo no momento. Afirmou que apds a evolucdo de ambos os lados, ndo se
sentia a vontade de assinar esse termo aditivo sem ter amarrado junto ao INEA
qual seria 0 compromisso de um segundo passo. Sugeriu que fosse pensado em
um calendario de tras para frente, no qual definiriam uma data para assinar um
novo termo aditivo de 2021, fazendo um cronograma dos passos anteriores a essa
assinatura, mas afirmou que ndo havia nenhuma movimentacdo do INEA para
firmar esse tipo de compromisso. Lembrou que na Lei n° 3239/99 dizia que
competia ao Conselho Estadual de Recursos Hidricos analisar as propostas de
alteracdo da legislacdo pertinente a recursos hidricos e a Politica Estadual de
Recursos Hidricos e também estabelecer as diretrizes necesséarias para
estabelecer a Politica Estadual de Recursos Hidricos, para aplicacdo de seus
instrumentos e para a atuacdo do Sistema Estadual de Recursos Hidricos e
guestionou se essa resolucdo do INEA néo deveria ter passado pelo CERHI antes
de aprovacdo pelo 6rgdo gestor. Formalizou a proposta de que manifestassem
interesse na assinatura do termo aditivo a partir do momento que o INEA
formalizasse um compromisso com o FOrum de rever e aprovar um segundo termo
aditivo de 2021 analisando as questdes apresentadas pelos comités de bacia, em
especial as questdes que deixavam clara o papel do INEA como entidade

delegataria.

Luis Paulo comentou que o CBH BIG havia ficado cerca de dois anos sem uma
delegataria e teve o INEA como sua secretaria executiva. Disse que precisavam ter
uma clareza de como seria o 6rgdo gestor dentro do contrato, visto que sempre

tinham o apoio do 6rgdo, mas que na legislagéo eles deixavam muito a desejar.

Luis Eduardo mencionou que na Lei n® 3239/99 diz que comete ao INEA
implementar a cobranca pelo uso dos recursos hidricos e comentou que isso era
algo que deveria conter no contrato de gestdo, informando que ha atraso e

desestruturacdo das outorgas no Estado do Rio de Janeiro, 0 que impede que 0s
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comités aumentem a sua base de cobranca, visto que o proprio INEA alerta que
ndo ha estruturacdo para tal. Disse que o INEA quer fiscalizar o uso de recursos
pelos comités de bacia através das delegatérias, que é funcdo do comité, sendo
que néo faziam a funcédo de cobranca de forma adequada. Sugeriu que todos
olhassem o contrato da ANA e, se fosse interessante, deveriam se basear para

tentar um novo contrato com 0s anseios dos comités, nao apenas um novo aditivo.

José Arimathéa propds que 0s comités se manifestassem favoraveis a assinatura
desse termo aditivo perante a um compromisso formal do INEA com prazos de
revisdo e o compromisso de acompanhamento junto a procuradoria e direcdo do
INEA para que pudessem viabilizar uma conquista de ambas as partes, ndo apenas
a regulamentacgdo do contrato, mas também a ampliagdo do olhar sobre o termo

aditivo.

Maria Inés reforcou a importancia de haver um representante de comité na
comissao de acompanhamento dos contratos e sugeriu que essa representacéo

fosse do presidente do FFCBH.

Erika questionou se ja sairiam da reunido com uma data definida para a assinatura
de um segundo termo de 2021 e José Arimathéa opinou que essa assinatura

deveria ser feita ainda no primeiro semestre de 2021.

Fernanda colocou que a contribuicdo do CILSJ, sobre o envio da minuta de

relatorio, possivelmente também seria acompanhada pela AGEVAP.

José Arimathéa perguntou a Fernanda se a AGEVAP havia identificado algo nessa
resolucdo ou no novo contrato aditivo que prejudicasse de alguma forma os
comités. Fernanda respondeu que o termo aditivo apenas adequava o contrato a
nova resolucdo, cuja as maiores mudancas sdo 0s prazos e o relatorio de
progresso, trazendo mais impacto a Agéncia Delegataria. Sugeriu que seria
interessante que os comités olhassem com mais cuidado a questdo do grupo de

acompanhamento dos contratos de gestéo.



259
260
261
262
263
264
265

266
267
268
269

270
271
272
273
274
275

276
277
278

279
280
281
282
283

284
285
286

FORUM FLUMINENSE

DE COMITES DE BACIAS HIDROGRAFICAS

Maria Inés respondeu que o CILSJ e o CBH Macaé Ostras ja haviam enviado seus
pareceres ao INEA, mas afirmou que também tinham o desejo de que o INEA
incorporesse as solicitagbes do comité para assinatura do novo contrato. José
Arimathéa sugeriu que fosse enviando um oficio de retificacdo. Maria Inés solicitou
ao CILSJ que assim fosse feito, solicitando que José Arimathéa enviasse um
pequeno texto como sugestao. A proposta de texto foi enviada pelo presidente no

chat durante a reuniao.

Fernanda comentou a proposta de que houvesse um representante dos comités
na comissao de avaliacdo do INEA, informando que eles podem responder que 0s
comités estariam participando diretamente através dos relatorios enviados pelos
grupos de acompanhamento dos proprios comités.

Nelson informou que os comités do Contrato 03 haviam recomendado que se tenha
pelo menos duas reunides dos grupos de acompanhamento do contrato de gestéao
junto a comisséo de acompanhamento do INEA. Opinou que essa seria uma forma
de participacdo mesmo que nao houvesse um membro de CBH dentro da comissao
de avaliacdo. José Arimathéa colocou esse encaminhamento como complementar

ao proposto.

Nelson solicitou que apds a reunido os encaminhamentos fossem enviados para
ele para que fosse repassado ao Grupo de Acompanhamento do Contrato de

Gestao 03. (Encaminhamento)

Luis Eduardo comentou o encaminhamento, dizendo que estariam condicionando
a assinatura desse termo aditivo ao agendamento de um segundo termo aditivo
com prazo de assinatura maxima de julho de 2021, mas que ja estavam inserindo
outras condicionantes para esse primeiro termo aditivo. Sugeriu que poderia causar

reacdo ao INEA e prejudicar o repasse automatico.

Erika argumentou que o INEA provavelmente responderia que para incluir um
representante na comissao, deveriam alterar a resolugcdo e como contrarresposta

0S comités pediriam para incorporar a proposta no préximo termo aditivo.
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Item 7. Minuta de Decreto que regulamenta o art. 50, 810 da lei 5.639/10 que
dispde sobre os contratos de gestdo entre o 6rgdo gestor e executor da
politica estadual de recursos hidricos e entidades delegatérias de fun¢fes de
agéncia de agua relativos a gestdo de recursos hidricos de dominio do
estado, e altera o decreto no. 35.724/04 que dispde sobre a regulamentacéo
do art. 47 da lei no 3.239, de 02 de agosto de 1999, que autoriza o poder
executivo a instituir o Fundo Estadual de Recursos Hidricos — FUNDRHI, e da

outras providéncias;

Fernanda solicitou que a secretaria executiva encaminhasse a minuta do decreto

para ela. (Encaminhamento)

Roberta informou que havia, além da minuta, o comparativo feito em uma reuniéo
do FFCBH. Comentou que Diane levaria essa minuta de decreto ao governador,
mas que antes passaria pela procuradoria, ndo havendo mais informacdes sobre o

andamento.

José Arimathéa afirmou que deveriam buscar entender em que estagio de
andamento estava a minuta desse decreto e disse que néo tinha a informacédo de
qual era o texto final que seria enviado a procuradoria do Estado. Comentou que
nos outros trabalhos feitos no FFCBH fizeram a leitura das alteracdes e propds que
fosse feita uma consulta formal a Hélio Vanderlei para saber qual seria o estagio
de discussdo do decreto, qual era o ultimo texto que o decreto estaria sendo
trabalhado e qual seria o cronograma de previsédo, junto ao governador do Estado,
para que este fosse assinado. Sugeriu que fosse marcada uma reuniao para a
semana seguinte (02/02/2021) para se tratar do Regimento Interno do FNCBH e no
dia 09/02/2021 tratar desse decreto, tendo em vista a resposta que receberiam do

INEA. (Encaminhamento)
Os presentes se manifestaram favoraveis a esse encaminhamento.

Item 8. Colaborac&o do FFCBH ao documento da CLEMaARJ;
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Maria Inés comentou que quando a CLEMAARJ fora ao CBH Macaé Ostras, ela
havia se disponibilizado para ajudar no Grupo de Trabalho de Crise Hidrica e
Saneamento, mas se surpreendeu quando recebeu uma relacdo de grupos de
trabalho que ndo haviam enviado documento e seu nome constava como
coordenadora deste grupo. Disse que nada havia sido proposto no grupo e por
conta de uma cirurgia, ela havia ficado ausente, mas que havia colocado para o
FFCBH que podiam colaborar se cada um fizesse um breve resumo das situacoes
mais problematicas quanto a crise hidrica e saneamento para compor o texto de
uma carta. Disse que apenas a carta do FFCBH compunha os documentos desse
grupo e que seria interessante ter mais material e questionou qual seria a posicao
do FFCBH em relagdo a CLEMAARJ. Informou que haveria uma reunido na
presente data (26/01/2021) e convidou Arimathéa a patrticipar, informando que o

ideal seria que o presidente do Férum coordenasse um grupo.

José Arimathéa agradeceu a sugestdo, mas afirmou que ndo conseguiria assumir

mais essa responsabilidade.

Erika fez uma breve contribuicdo ao texto no chat, informando que era uma
contribuicdo rapida, de sua percepcdo da bacia, sem consultar aos demais
diretores. Comentou que a Bacia do Piabanha abastecia o estado com plantacao
de verduras e apenas um usuario da agricultura pagava, quando havia mais de
setecentos produtores na bacia, afirmando ser importante haver cadastro, mesmo
gue de uso insignificante, para conhecer o volume de agua que esta sendo retirada

da bacia.

Maria Inés agradeceu a contribuicdo, dizendo ser importante para que 0S outros

membros do grupo possam complementar no documento.

Nelson comentou que na RH-II havia uma situagao especifica no monitoramento,
gue houve falhas em alguns anos. Maria Inés solicitou que ele enviasse o seu relato
através de texto no whatsapp para que fosse incorporado a contribuicdo

(Encaminhamento)

Item 9. Assuntos Gerais;
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José Arimathéa informou que havia sido convidado a colocar 0 seu nome como
candidato a presidéncia do CERHI e, ap6s algumas reflexdes, formalizou a
apresentacdo do seu nome a presidéncia, junto a Magno, representante do setor
de usuarios do CBH BG. Comentou que havia um “acordo de cavaleiros” de que os
segmentos de sociedade civil e usuarios se revezem nos cargos presidente e vice
presidente e que a atual presidente era do setor usuério e o vice presidente do setor
sociedade civil, havendo nessa nova gestao essa alteracdo. Informou que a sua
chapa estava em risco de ndo ser homologada devido a composicdo, visto que
Magno era membro suplente e o INEA havia recebido um parecer da assessoria
juridica informando que membro suplente ndo poderia fazer parte da composi¢éao
da chapa. Disse que fez uma argumentacao pois na errata do edital previa que um
suplente poderia fazer parte da diretoria e informou que o prazo de inscricdo de
chapa havia sido adiado a fim de haver um consenso e ndo precisarem judicializar.
Informou que gostaria de manter a composicdo da chapa, principalmente pela
experiéncia juridica de Magno e que possuiam uma chance de um pedido de
alteracdo de representacao, informando que Magno estava sendo indicado como
representante da AHOMAR, que é titular no CERHI. Disse que a secretaria
executiva do CERHI estaria trabalhando para que isso ocorresse antes do
fechamento do prazo de inscricdo de chapa, para que ndo seja necessario iniciar

novamente o processo.

Nelson comentou que fazia parte da comisséo eleitoral e ndo tinha ciéncia desse
processo e que a comissao havia feito consulta ao juridico do INEA acerca do tema,
recebendo um parecer juridico que dava o embasamento para o aditivo que havia

sido feito. Manifestou sua indignagdo com essa intervengao no processo.

José Arimathéa também levantou que deveria ser discutido nas préximas pautas
a questédo da conducéo do FFCBH, visto que ainda seguiriam o ano em situagéo

de pandemia. (Encaminhamento)

Item 10. Encerramento.
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José Arimathéa agradeceu a presenca de todos e encerrou a reunido as 12:25 A
presente ata foi lavrada por mim, Larah Ribeiro, Estagiaria do FFCBH e, depois de
aprovada, sera assinada pelos Coordenadores do FFCBH.

Ata aprovada. Assinatura sera ap0s periodo de isolamento devido a pandemia

José Arimathéa Oliveira Jodo Gomes de Siqueira

Coordenador Geral FFCBH Coordenador Adjunto FFCBH

ENCAMINHAMENTOS: planilha de encaminhamentos segue em anexo.



